EVROPSKA UNIE MINISTERSTVO
Evropsky fond pro regionalni rozvoj A_- PRO MiSTNI
= 5 s o % -
Integrovany regionalni opera&ni program ROZVOJ €R
Zadavatel:

Ctyflistek — centrum pro osoby se zdravotnim postizenim Ostrava,
prispévkova organizace
se sidlem: Hladnovska 751/119, PSC 712 00 Ostrava-Muglinov
ICO: 70631808

Verejna zakazka:
.Rekonstrukce a vystavba domii pro socialni ucely Il. etapa”

zadavana v otevieném podlimitnim fizeni podle ustanoveni § 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZZVZ")

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACi DOKUMENTACE

dle ust. § 98 a 99 ZZVZ

Zadavatel ve véci verejné zakazky obdrzel zadost dodavatele o vysvétleni, zménu nebo
doplnéni zadavaci dokumentace, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni
zadavaci dokumentace z vlastniho podnétu.

Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uverejnil véetné presného
znéni zadosti na profilu zadavatele.

Zadost ¢. 1 ze dne 30. 4. 2019:

Stanovuje zadavaci soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér jednoznacné
rozsah dila?

Staci nam odpovéd ,ANO" nebo ,NE".

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze zadavaci podminky jako celek, tj. v€etné projektové dokumentace, soupisu
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér jednoznacné stanovi rozsah dila. Zadavatel
dale sdéluje, ze nelze oddélit soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér od
projektové dokumentace.

Zadost ¢. 2 ze dne 30. 4. 2019:




Je zadavaci soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér Uplny a zavazny?

Staci nam odpovéd ,ANO" nebo ,NE".

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze zadavaci podminky jako celek, tj. véetné projektové dokumentace, soupisu
stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér jednoznacné stanovi rozsah dila. Zadavatel
dale sdéluje, ze soupis stavebnich praci, dodavek a sluzeb s vykazem vymér je pro dodavatele
zavazny.

Zadost ¢. 3 ze dne 30. 4. 2019:

Pri provadéni dila se mdze zjistit, ze v zadavacim soupisu stavebnich praci, dodavek a sluzeb
s vykazem vymér je chyba (projektant Spatné spocital vyméru nebo zapomnél polozku do
soupisu zaradit) a Ze je nutno provést prace, které jsou zakresleny ve vykresech nebo uvedeny
v textové casti projektové dokumentace, ale nejsou uvedeny v zadavacim soupisu a tudiz
nejsou zapocteny v nabidkové cené.

Sdéli v tomto pripadé zadavatel dodavateli, Ze tuto chybu v zadavacim soupisu mél zjistit v dobé

zpracovani nabidky a Ze tyto prace a dodavky, které nejsou ocenény, ma dodavatel provést na
své naklady bez naroku na Uhradu?

Informace zadavatele:

Zadavatel informuje dodavatele, Ze institut vysvétleni zadavaci dokumentace neslouzi k tomu,
aby zadavatel odpovidal na hypotetické moznosti a teorie, které mohou a nemusi nastat, ale
aby reagoval na pripadné konkrétni dotazy ke konkrétnim ustanovenim zadavaci dokumentace,
kdy zadavatel vychazi z toho, Ze zadavaci podminky jsou stanoveny v souladu s pravnimi
predpisy.

Zadost ¢. 4 ze dne 30. 4. 2019:

Preda zadavatel uchazeci vykresovou cast projektové dokumentace stavby ve formatu *.dwg?
s ohledem na nutnost zpracovani projektové dokumentace skutecného provedeni stavby

v pozadovaném forméatu uchazecem - viz znéni bodu Ill./2. odst. a) navrhu smlouvy o dilo.

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze aktualné nema projektovou dokumentaci v poZzadovaném formatu
k dispozici; vybranému dodavateli bude projektova dokumentace ve formatu *.dwg predana.

Zadost &. 5 ze dne 30. 4. 2019:




Jaké konkrétni provozni rady a provozni navody ma zadavatel na mysli? — viz znéni bodu Ill./2.
odst. j) navrhu smlouvy o dilo.

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Zze uvedenym je myslen zejména manual (ndvod) péce o budovu v provozni
fazi (napf. provozni navod tepelného cerpadla), navody ke vSem zabudovanym technologiim
vytapéni, elektroinstalace, slaboproudu, ZTl, navod na udrzbu stavby béhem jeji zivotnosti atd.

Zadost & 6 ze dne 30. 4. 2019:

Jaké konkrétni doplnujici prizkumy ma zadavatel na mysli? — viz znéni bodu IlI./2. odst. p)
navrhu smlouvy o dilo

Dle nazoru uchazece si mél nezbytné prizkumy zajistit projektant v ramci zpracovani DPS.

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze se jedna napf. o vytyceni siti nebo pfipadny archeologicky prizkum, ktery
vSak zadavatel v tomto pripadé s prihlédnutim ke znalostem mista vystavby nepredpoklada.
Dale je nutno stavbu napf. geodeticky vytycit, provadét potfebné zkousky napf. betonovych
smési pfi jejich provadéni, zkousky podlozi napf. pred pokladkou zpevnénych ploch,
ovéreni projektem predpokladané zakladové spary atd.

Zadost ¢. 7 ze dne 30. 4. 2019:

Plati, ze zadavatel nema prava z vady vzniklé pro nevhodnost prikazu, jestlize byl uchazecem
upozornén na rizika spojend s neprerusenim praci v pfipadé prokazatelné nepfiznivych
klimatickych podminek, a zadavatel presto neprerusil prace uchazece na nezbytné nutnou
dobu? - viz znéni bodu IV./5. navrhu smlouvy o dilo

Staci nam odpovéd ,ANO" nebo ,NE".

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze ano, bude-li se jednat o prokazatelné nepfiznivé klimatické podminky,
které neumoznuji jakkoliv v dile pokracovat, aniz by se dodavatel dostal do rozporu
s predpisy/normami.

Zadost ¢. 8 ze dne 30. 4. 2019:

Dle nazoru uchazece se zavéreCnym vyuctovanim nelze cekat dle platné legislativy az na
odstranéni drobnych vad a nedodélkl z prejimaciho fizeni a na zajiSténi pravomocného
rozhodnuti o uZivani stavby.

Uchaze¢ musi provést zaveérecné vyuctovani po predani a prevzeti dila do 15 dnd od data
prejimky.



Proto by konecna faktura (zavérecné vyuctovani) neméla obsahovat jako prilohu zapis o
odstranéni drobnych vad a nedodélkl vyplyvajicich z prejimaciho fizeni (viz znéni bodu VI./2.
odst. g) navrhu smlouvy o dilo) a uz viibec by neméla byt vazana na zajisténi pravomocného
rozhodnuti o uzivani stavby (viz znéni bodu VI./5. navrhu smlouvy o dilo).

Uchazec rozumi tomu, Ze 10% ceny bude slouzit jako financni pozastavka, ktera bude uhrazena
zadavatelem jednak po odstranéni drobnych vad a nedodélkli vyplyvajicich z prejimaciho
fizeni, jednak az po zajisténi pravomocného rozhodnuti o uzivani stavby.

Upravi v tomto smyslu zadavatel smluvni ujednani?

Informace zadavatele:

Zadavatel trvad na vymezeni zadavacich podminek, jelikoz pInéni dodavatele bude ukonceno
pravé az po zajisténi pravomocného rozhodnuti a zadavatel vychazi z toho, ze nebude hrazeno
a uctovano plnéni, u néjz jsou dany vady ¢i nebylo radné dokonceno (napf. v podobé dokoncené
kolaudace).

Zadost ¢. 9 ze dne 30. 4. 2019:

Vysvétli zadavatel uchazeci, pro¢ ma tento délat 2x zavérecné vyuctovani, jednak zavérecné
vyuctovani jednotlivych objektd (cozZ je v poradku, dilo bude predavano po objektech) a pak
jesté znovu jako zavérecné vyuctovani dila (viz posledni véta bodu VI./5. navrhu smlouvy o dilo)?

Informace zadavatele:

Zadavatel uvedené pozaduje z dlivodu, Ze v nékterych pripadech toto vyzaduji dotacni organy
a byt uvedené muze byt pfipadné nadbytecné, nepochybné se jedna o pomérné lehce
splnitelnou povinnost, ktera zajisti obéma stranam jistotu ohledné vyuctovani za dilo jako celek.

Zadost ¢. 10 ze dne 30. 4. 2019:

MdUze zadavatel uchazedi vysvétlit jeho pozadavek, aby uchazec byl povinen fesit rozpory v PD
s projektantem? - viz znéni bodu X./13. navrhu smlouvy o dilo.
Uchaze¢ nema s projektantem zadny smluvni vztah, nemUze ho tak nutit do spoluprace, tato

cinnost musi probihat pres odpovédnou osobu zadavatele.
Informace zadavatele:

Zadavatel smluvné k danému jednani projektanta zmocnil, tj. vdaném ohledu je projektant
jednou z odpovédnych osob na strané objednatele, jelikoz to takto smlouva stanovi.

Zadost ¢. 11 ze dne 30. 4. 2019:

Muze zadavatel uchazedi vysvétlit, jak prisel k ndzoru, ze objekt byl vadny jiz pfi prevzeti,
projevi-li se vada v pribéhu 6 mésicl od prevzeti objektu? - viz znéni bodu XlII./2. navrhu
smlouvy o dilo



Zadavatel pouzil vtomto pripadé ustanoveni § 2161 odst. (2) OZ, ktery se tyka pododdilu 5
,zvIastni ustanoveni o prodeji zbozi v obchodé”, netyka se dila (stavby). Nema logiku, aby byl
objekt (stavba) jednoduse prohlasen za vadny jako celek, kdyz se objevi nepodstatna vada
nebranici uzivani objektu (zadavatel vadny objekt uchazedi vrati jako néjaké zbozi koupené v
obchodé?).

A co kdyby pak uchazec dle stejné ,logiky” pouzil vii¢i zadavateli ustanoveni § 2159 odst. (2)
OZ ze stejného pododdilu 5 ,zvlastni ustanoveni o prodeji zbozi v obchodé"?

Podle platné legislativy dnem prevzeti dila (jeho casti — objektu) zacina bézet zarucni doba a

pokud se vyskytne néjaka vada, jde o vadu, ktera se objevila v zarucni dobé.
Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze v navrhu smlouvy o dilo je sjednano, ze projevi-li se vada v priibéhu 6
mésic od prevzeti, ma se za to, Ze objekt byl vadny jiz pfi prevzeti. Jedna se tedy o vyvratitelnou
domnénku a zhotovitel mize prokadzat opak. Tvrzeni v Uvodu této zZadosti tak nepresné
parafrazuje ujednani navrhu smlouvy o dilo.

Déle zadavatel sdéluje, Ze je potreba spravné odlisit odpovédnost za vady od zaruky za jakost.
Odpovédnost zhotovitele za vady nastupuje v pfipadé, kdy dilo (objekt) ma vady k okamziku
predani, pricemz je zfejmé, Ze zejména skryté vady mohou byt (a zpravidla budou) objednatelem
zjistény az po predani dila, avSak stale se jedna o vady, které existovaly pfi predani dila. Na
druhou stranu u vad, které vzniknou az po predani dila, se uplatni zaruka za jakost. Primarné
tedy neni rozhodujici, kdy objednatel vadu objevi, ale skutecnost, jestli vada existovala
k okamziku predani dila. Pravé k usnadnéni zodpovézeni této otdzky v prvnich 6 mésicich po
predani objektu slouzi predmétna vyvratitelna domnénka v navrhu smlouvy.

Ohledné aplikace zakonnych ustanoveni zadavatel sdéluje, Ze ustanoveni ob¢anského zakoniku
upravuijici dilo (resp. smlouvu o dilo) stanovi, Ze o pravech objednatele z vadného pInéni a zaruce
za jakost plati obdobné ustanoveni o kupni smlouvé. Zavérem zadavatel sdéluje, Ze toto
ujednani je ve smlouvach o dilo standardni. Nad ramec vyse uvedeného zadavatel uvadi, ze dle
stale pouzitelného rozsudku Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 29. 3. 2007, sp. zn. 32
Odo 1644/2005 zakon umoznuje Ucastnikiim smlouvy dohodnout Upravu odpovédnosti
zhotovitele za vady dila odchylné od zakona.

S ohledem na shora uvedené ma zadavatel za to, ze predmétné ujednani neni v rozporu se
zakonem a setrvava na jeho uziti v navrhu smlouvy o dilo.

Zadost ¢. 12 ze dne 30. 4. 2019:

Plati, Ze uchazecem budou v prabéhu zarucni doby bezplatné odstranény pouze takové vady,
které uchazec¢ zpusobil porusenim své povinnosti, a uchaze¢ nenese zodpovédnost po dobu
trvani zaruky za vady zpUsobené zadavatelem ¢i tfeti osobou, vyssi moci, béznym opotfebenim?
- viz znéni bodu XIII./4. navrhu smlouvy o dilo Sta¢i nam odpovéd ,ANO" nebo ,NE".

Informace zadavatele:



Zadavatel sd€luje, Ze ano, viz definice celého ¢l. XlII,, tedy odpovédnost se vztahuje na vady dle
odst. XIIl.1 a odst. XIII.2.

Zadost & 13 ze dne 30. 4. 2019:

Budou pfi odstranovani vad ze strany zadavatele respektovany klimatické a technologické
podminky v dobé odstranovani vad? - viz znéni bodu XIII./6. ndvrhu smlouvy o dilo

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze vychazi z toho, Ze dilo ma byt realizovano bezvadné. Nasledky nekvalitniho
plnéni pak nem(iZze nést zadavatel s tim, Ze je mozné samoziejmé v konkrétnim pripadé ucinit
dohodu ohledné terminu, neni to vSak povinnost zadavatele.

Zadost ¢. 14 ze dne 30. 4. 2019:

Pripada zadavateli spravedlivé, ze si sam pro sebe narokuje dalsi Ihdtu minimalné 30 dnl pro
pfipad nesplnéni své povinnosti platit cenu dila (viz znéni bodu XVI./2. odst. f) navrhu smlouvy
o dilo) a uchazeci naopak upira jakoukoli Ih(tu navic v pripadé neplnéni jeho zavazk( dle bodu
XVL/2. navrhu smlouvy o dilo a oznacuje to striktné jako podstatné poruseni smlouvy
uchazecem?

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze jelikoz je pro néj dodrzeni lhaty plnéni dilezité mj. z divodu termind
stanovenych poskytovatelem dotace pro realizaci projektu, je pravé z uvedeného diivodu jeji
dodrZeni zajisténo timto pfisnym vymezenim.

Zadost ¢. 15 ze dne 30. 4. 2019:

Upravi zadavatel ve smyslu svych odpovédi znéni navrhu smlouvy o dilo?
Informace zadavatele:

Viz informace uvedené vyse.

Zadost ¢. 16 ze dne 30. 4. 2019:

Muze nam zadavatel sdélit, jestli bude vybaveni interiéru soucasti nabidky a kde mame doplnit
V soupisu praci?

Informace zadavatele:



Zadavatel sdéluje, Ze vybaveni interiéru neni soucasti nabidky a bude predmétem samostatné
verejné zakazky.

Zadost & 17 ze dne 2. 5. 2019:

prosime zadavatele o informaci k objektu Jandova Ostrava — Zabreh, kde najdeme ve vykaze
vymeér vzduchotechnicka zafizeni.

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze projektova dokumentace obsahuje slozku s nazvem ,VZT", v niz lze
pozadované nalézt.

V Ostravé dne 6. kvétna 2019 Digitalné
-\ podepsal Mgr.
/Milan Sebesta, LL.M.
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Ctyflistek — centrum pro osoby se zdravotnim
postizenim Ostrava, prispévkova organizace

pravné zastoupena MT Legal s.r.o., advokatni kancelar

(podepsano elektronicky)
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